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Bekanntlich: der Durchschnittswert aller gemessenen Leistungen
(Testwerte) einer Person

B "8 Dcm widerspricht
— die praktisch gegebene Erfahrung vor allem in Bezug
auf die Bewahrung bei alltaglichen (beruflichen wie
. schulischen) Leistungsanforderungen. dass
LYW W24 regelmaRig gewisse Fahigkeitsdefizite da nicht
- —=8  durch einen gewissen Fahigkeits-,Uberschuss” dort
e egalisiert werden konnen.”
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SRR s\ chometrische Betrachtung: 1

i Since Rasch (1960/1980) established the concept of

SN “specific objectivity”, scoring rules of psychological tests

® must meet very strong requirementsThis is due to a
mathematical law: “If the number of solved items should be
a fair measure of the testees’ ability [i.e. should be a
(minimal) sufficient statistic] then the Rasch model must

Response Theory-) models refer to which psychological
e test scoring rulg similarly. In fact, none of them does, but

==anlll SOMe at least guarantee , that if they hold, the scoring
M [Ule In question s falr.
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Wenn ein Test etwa eine kontinuierliche Verrechnung der
= [cstleistungen je Aufgabe vorschreibt, kommt das so genannte
‘ Muller -Modell in Frage (s. Kubinger, 1989). Dieses stellt zwar
: | keine notwendige Bedingung daflr dar, dass die Summe der
Testwerte in allen Untertests ein verrechnungsfaire s Mal3 flr
die erbrachten Testleistungen ist |, immerhin aber eine
hinreichende: Seine Geltung legitimiert die bewusste
'_, Verrechnungsvorschrift, wenn auch die Angemessenheit der
LY ), Verrechnungsvorschrift theoretisch selbst in dem Fall gegeben
i 4l sein konnte, dass das Modell fiir den betroffenen Test nicht gilt.
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:;;:;:Iogische The analyses are based on three test-batteries of the “AlD-family”;
Diagnostik this comprises the

Bl - German version AID 3 (Adaptives Intelligenz Diagnostikum -

= \/ersion 3.1; Kubinger and Holocher-Ertl, 2014), the

- English version AID 3 (Adaptive Intelligence Diagnosticum 3 —
English Edition; Kubinger, 2017), and the

- version for group administration AID-G (Gruppentest zur Erfassung
der Intelligenz auf Basis des AlRBubinger and Hagenmdller, 2019,
In print).

Mamual

AID 3

Adaptives Intelligenz Adtuptie Intulligance [esgnosticyn 2 —Thind Fdition
- _ 5 e Dh!nwllld.lm 3
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All versions contains 12 subtests , either with 12 or 14 test
characters. Fundamentally, all the subtests were calibrated

B according to the Rasch model. That Is, the previously mentioned
;. Very strong requirements for the scoring rules of a psychological

test are fulfilled for these subtests.

Sample sizes were
n =431 (6 to 16 years),
n =761 (6 to 16 years), and

24 n =2278 (81to 20 years) —

nausn nasinger PSychologische
Diagnostik

® hogrefe

each of the samples from the respective standardization sample.
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Results

Figures 1 to 3 show thgraphical model checkfor each test-battery.

& The respective (approximatety-distribted) test-statistic according to
B Fischer and Scheiblechner (1970) amounts to 112f2914), 92.16 df

= 14), and 617.29¢ = 12), which isalways significan{a = .01).

Figure 1.Graphical model check of 14
items (i. e. test characters of 12
subtests) of th&erman versiowof the

U7ass

‘i v AID 3 —item (difficulty) parameter

; R - U . estimations according tduller’s

2 2 P continuous Rasch modfar high-
R Us [group 2] compared to low-scorer

[group 1] (altogether 431 testees).

item par. group 1
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ﬁﬁ Figure 2.Graphical model check of 14 Figure 3.Graphical model check of 12
items (i. e. test characters of 12 subtests) ' items (i. e. test characters of 12 subtests) of
== Eepholreie the English versiorof AID 3 —item theversion for group administratiollD-G

- (difficulty) parameter estimations accordin( — item (difficulty) parameter estimations
to Miller’s continuous Rasch modkar according tavitller’s continuous Rasch
high- [group 2] compared to low-scorer modelfor high- [group 2] compared to low-
[group 1] (altogether 761 testees). scorer [group 1] (altogether 2278 testees).

® hogrefe



ff"“ ’\“\ niversitat

Fakultat fur Psychologie
Arbeitsbereich fur Psychologische Diagnostik

Klaus D. Kubinger

Psycholog:sche
ik

-> Das Modell gilt nicht!

Ein Auscheiden weniger ltems
(Untertests) ist nicht zielfihrend!
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Zum leidigen 1Q

Psychologische

,Obwohl also die Bestimmung eines ,|Q" (Intelligenz-
guotient), definiert als der Durchschnitt aller
gemessenen Leistungen (Testwerte) einer Person,
Im AID 3, empirisch belegt, keinesfalls berechtigt
und praktisch, forderungsorientiert, auch nicht
zielfuhrend ist, muss dessen ungeachtet eine grol3e
Nachfrage daflr seitens der Testanwender(innen)
festgestellt werden. Zumeist sind institutionelle
Bedingungen daftr der Anlass, indem offentlich-
rechtliche Entscheidungen, also solche, die nicht in
der Letztverantwortung von Psycholog(inn)en liegen,
gelegentlich noch immer an der ,ldee“ hangen, eine
IQ-Grol3e hatte Aussagekraft”
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9
traditionell, in der Geschichte des AID, gibt es

Psycholog:sche

. Zwel wissenschaftlich vertretbare Optionen ...

Zum einen ... die (untere Grenze der)

_ Intelligenzquantitat. ...
'\._.,-,;_ >ty Zum anderen ... den Faktorscore (FS) des 1. Faktors

der 4-Faktorenlosung ... als ,Primar*-
Intelligenzquotienten”

N

Hiaus ) Huinger 'S Vchologlsche
tik
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=S8 .. zwei wissenschaftlich vertretbare Optionen ...

Zum einen ... die (untere Grenze der)

Intelligenzquantitat. ...
.

o '.,_
- N
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SUNARNE /LI Interpretation der Globalmafe:
i tik

D
i b PR
v/ 8 Bl maximaler T-Wert 55 | —— Range der "Intelligenz" 50
: "_:.?3/:___ minimaler T-Wert 26 (untere Grenze der) Intelligenzquantitat 20
— "Primar'-1Q 05 zweitniedrigste Untertestleistung 3

Im Sinne des Gleichnisses, ,jede Kette ist nurtakswie ihr schwachstes
Glied®, interessiert dabei die minimale aller edirn Testleistungen.
Wenn namlich auf diese Weise ein bestimmtes Fahggedizit
diagnostiziert werden muss, fur welches in Bezugplitaigliche
st il  (berufliche wie schulische) Leistungsanforderungenunrealistisch
it anzunehmen ist, dass es ,irgendwie* kompensiertiarekanngdann stellt
eben gerade dieses Defizit das relevante Kalktfrdglichen Mal3hahme
bzw. Intervention dar.




z.B. (Untere Grenze der) Intelligegaantitat.. PR = 20 ge 9
entspricht einenQ = 97 e Wlen

01%

Psychologische

Diagnostik Adaptives intelligens
h i T Du'nwlihum:l

z-Werte
p=06=1

e,

= 100, #=15
T-Werte

= 50 =10

Prozentrange
1 5 10 20 30 4050 60 70 80 90 @5 oo 8

Dieses MaR ist namlich schnell in ei®,-Aquivalent* zu
transformieren und auch als solches zu interpretieren: Und zwar kann
wie der traditionelle ,|Q“, auf einen Mittelwert von 100 und eine
Standardabweichung von 15 geeicht werden. Dazu muss nur die

' iIndividuell niedrigste Untertestleistung (TAWerten) mit Hilfe einer
sl cntsprechenden Eichtabelle Tiail II; Testanweisungin Kap. 19.)
Bl umgerechnet werden — alternativ oder erganzend zur oben beschriebe
il Umrechnung in Prozentrandeie Interpretation kann dann lauten:
,Die Intelligenz von XY belauft sich auf ein 1Q-Aquivalent von ...~
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NP /LI Interpretation der Globalmalie:

Diagnostik
PR
,‘\ maximaler T-Wert 55 | ——>= Range der "Intelligenz" 50
‘ ..av: p minimaler T-Wert 26 (untere Grenze der) Intelligenzquantitat 20
"Primar'-1Q 05 zweitniedrigste Untertestleistung 3

. besteht die Moglichkeit, den Faktorscore (FS) Helsaktors der 4-
Faktorenlosung als Globalmalf3, quasi als ,Primatélligenzquotienten
ZU bestimmenVorzugsweise sind dabei gleich nur die héchstladend
Untertests bzw. Testkennwerte zu berucksichtigedubch ergibt sich
gleichzeitig eine Kurzform de&ID 3
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ST 12 s macht weitere methodische Betrachtungen  notwendig:

gnostik
< 1) Die Faktorenanalyse ist (anders als Modelle der IRT, die auf der
s -Shezifischen Objektivitat” aufbauen) KEIN prufbares Modell.

j Im besten Fall bestimmen sog. goodness-of-fit Indizes, wie gut das
ll Modell an die Daten passt — erfahrungsgemal’ unzureichend!

2) Als Testwert MUSS je Faktor der sogenannte Faktor- Score

: -' bestimmt werden: methodisch ungerechtfertigt  ist es, die

| \" , ' t8 ungewichtete Summe aller Merkmale, die im fraglichen Faktor hoch
= - 4 genug laden, zu verwenden!

PR — Ba;:;holotil{sche K aum elne allf de rl
Intemgenz-Testb atte

-, Markt angeboten®
o erfiillt das!
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Inf ormatlons"emrb-- . okeit durch Strukturierung
) Re-) P roduktionsfahig e |
InformationsveraroCii T
Ko D Kb Im AID 3: |\ n SkapaZitdt - ”Prl mar-| Q
Psychologische . ’ AuffaS sung 2 |
Diagnostik 1 2 3 4 h Figenwert
1 Alltagswissen 0,73 0,18 0,19 0,25 0,67 5,11t
L |2 Realitatssicherheit 0,46 0,48 0,07 -0,1% 0,47 1,45
NE; Angewandtes Rechnen 0,60 0,37 0,14 0,31 0,61 1,2p
, 4 Soziale und Sachliche Folgerichtigkeit 0,38 0,30 0,07 0,12 0,25 1,49
5 Unmittelbares Reproduzierennumerisch 0,83
L VOrwarts" 0,22 0,06 0,01 0,79 0,67 0,75
JUckwarts” 0,07 0,12 0,15 0,81 0,70 0,66
6 Synonyme Finden s2 Dile Ladungen sind ziemlich
7 Kodieren und Assozieren hoch, andere Untertests laden
Kodiermeng 0,19 . 5 0
asozaione| 008 1l@r eher sehr niedrig!
8 Antizipieren und Kombinieren-figural 0,11 0,78 0,04 -0,03 0,62 0,36
nausn nasinger PSychologische ) )
Diagnostik 9 Funktionen Abstrahieren 0,81 0,22 0,12 0,09 0,73 0,3B
> 10 Analysieren und Synthetisierenabstrakt 0,22 0,72 0,07 0,17 0,60 0,32
11 Soziales Erfassen und Sachliches Reflektieren 0,84 0,20 0,01 0,14 0,75
12 Formale Folgerichtigkeit 0,23 0,58 0,13 0,19 0,45
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Psycholog:sche methodisch ...

DI
ISt es natirlich strittig, die IRT-Analyse Ergebnisse zu ignorieren

8 und der Faktorenanalyse zu glauben (kein Bewels fur die
Gultlgkelt' — S.0.).

éﬁ"'-__ Aber leider: Noch immer ist es (schlechter) state-of-the-art, die
- Erkenntnisse der IRT zu leugnen und faktorenanalytische
Ergebnisse zu akzeptieren.

-—r Und so gesehen it also der ,Primar“-IQ wissenschaftlich vertretbar.

18 Aber eigentlich: die Analyse nach dem Mduller-Modell misste man
- erst fur die betreffenden Untertests des 1. Faktors durchfuhren .

® hogrefe
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. In der Analyse aller Untertests
o zeigt sich das eher nicht!
=1
-
T
s_' = .
L] L]
= usw oW
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Diagnostik
_ T -
I I I I I
® hogrefe 4 2 0 2 4

item par. group 1
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Unabhangig ob IRT oder Faktorenanlyse

SPces |[ntelligenz” ist nicht eindimensional:

T v, i Die Bestimmung eines IQ ist inhaltlich wie methodisch
' S i .

Iaaas  Unbegrindet !

o '.,_
- N

... dennoch im AID 3 mdoglich ...

nausn nasinger PSychologische
Diagnostik
Thearia unc
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 Disclaimer:
i Das im Folgenden beschriebene Vorgehen liegt

des/der Anwender(in), d. h. Autor und Verlag distanzieren
sich davon auf Grund der in diesem Kapitel gegebenp“

TR wissenschaftlichen Argumente und emplrlscher\\b0 «*Jniss
- eC

h 8 .Zunachst ist der Durchschnittswert der 14 T-Wertate ot
Untertests 1 bis 12 zu bestimmen, also des §° welte T-Wert im

- ‘%I
AID 3. Dieser kann nun — genau wie o P»O ‘ren
s Poychologische Intelligenztestbatterien — in IQ-\/\"&O@\ it Mittelwert 100 und
i Standardabweichung 15) tragke®®iiert werden. Dazu ist die
. 9 w2

- Transformationsformel
® hogrefe

e
el
»

= [(MT = 50)/5,7] x 15 + 100 anzuwenden”
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AID 3 Score Lizensiert fur Steve Jobs

Testperson
Testdaten
Ergebnisse
Testprofil
HOGREFE

AID 3 Score

Auswertungsprogramm zum
: genz Diagnostikum

AID 3

Klaus D. Kubinger
a Holocher-Ertl
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Da die faktorenanalytischen Ergebnissg der Testhha&ID -G
nicht derart nachdricklich gegen einen Generalfadgqtoechen,
wie dies flr die Testbatter®&ID 3 der Fall ist, kann
grundsatzlich auch ein ,IQ" (Intelligenzquotiengriechnet
werden. ... Wie sich an Hand der Daten der Eichstabwpr...
zeigt, korreliert fir die TestbatterfdD -G die unexakte
Vorgehensweise [Durschnittswert dekerte] bei der
Bestimmung einekK)-Werts mit der exakten [Fakt&@eore$ zu
0,988. Somit kann hier die fir Anwender(innen) weiseh
Lp einfachere Berechnung erfolgen. Genau genommen muuss
e die Summe def-Werte in den zwOlf Untertests bestimmt
N werden ...

(O hogrefe
.

 hogrefe
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1 2 3 4 h2 Eigenwert
Psychologische 1 Alltagswissen 0,75 0,16 0,18 0,00 0,62 5,50
Diagnosti
: 2 Realitatssicherheit 0,72 0,17 0,17 -0,044 0,58 1,04
= |3 Angewandtes Rechnen 0,62 0,35 0,32 0,0p 0,60 0,97
4 Soziale und Sachliche Folgerichtigkeit 0,71 0,29 0,23 0,01 0,64 0,81
P | 5 Merkfahigkeit (Kapazitat) 0,11 0,19 0,75 0,18 0,65 0,72
(Lerntyp) 0,00 -0,03 0,01 0,98 0,96 0,69
6 Antonyme Finden 0,77 0,18 0,22 -0,01L 0,68 0,59
7 Kodieren 0,25 0,02 0,76 -0,17 0,66 0,51
8 Antizipieren und Kombinieren -figural 0,63 0,16 -0,06 -0,0p 0,43 0,50
. 9 Funktionen Abstrahieren 0,71 0,22 0,10 0,0p 0,56 0,48
10 Synthetisierenvisumotorisch 0,26 0,84 0,04 -0,01 0,77 0,45
. 11 Soziales Erfassen und Sachliches Reflektieren 0,73 0,11 0,13 -0,01 0,56 0.39
e B’fﬁ;‘;"“’é‘f““e 12 Formale Folgerichtigkeit 0,34 0.67 0,20 0,03 061 0,37

... die fakultative 4-Faktorenlésung verdeutlicht mit dem ersten Faktor
.(Sprachbezogene) Informationsverarbeitung in der gesellschaftlichen
Umwelt“ die Dominanz eines Faktors (Generalfaktor)
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;;;cﬂ;l’:Iogische ... AUS der NOt (,,Pl’imél‘"'|Q) eine Tugend o

@ Praktiker(innen) hangen erinnerlich oder intutiv (noch immer) der
W |dee Wechslers an:

73
Ry \Verbal-“ vs. ,Handlungs-1Q*

... und eigentlich auch Cattells Theorie:
Crystallized vs. Fluid Intelligence

'.' N ’ b i

. ;, 4 > Sekundar-IQ imAID 3

,-~ ',- _

nausn nasinger PSychologische
Dia tik
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: Verarbeitung : .
ln OVmatIOVlS L e, 66 k N ru_l
m AID 3: |2 ckapazitit": ,Sekundar'-1Q
Psychologische s AuﬁaSSung

Diagnostik 1 2 4 h?2 Eigenwert
1 Alltagswissen 0,73 0,18 0,19 0,25 0,67 5,11

Klwus D, Kubinger

[ |2 Realitatssicherheit 0,46 0,48 0,07 -0,1% 0,47 1,45
o (3 Angewandtes Rechnen 0,60 0,37 0,14 0,31 0,61 1,2p
. 4 Soziale und Sachliche Folgerichtigkeit 0,38 0,30 0,07 0,12 0,25 1,49
5 Unmittelbares Reproduzierennumerisch 0,83
,Vorwarts* 0,22 0,06 0,01 0,79 0,67 0,75
ruckwarts® 0,07 0,12 0,15 0,81 0,70 0,66
& Synonyme Finden 0.82 010 Die Ladungen sind ziemlic
7 Kodieren und Assoziieren hOCh1 andere U nte rteStS

Kodiermeng 0,19 0,14

Assoriations 008 00, laden hier eher sehr niedr

8 Antizipieren und Kombinieren-figural 0,11 0,04 -0,03 0,62 0,36
nausn nasinger PSychologische ) )
Diagnostik 9 Funktionen Abstrahieren 0,81 0,22 0,12 0,09 0,73 0,3B
Theari Praxis "
10 Analysieren und Synthetisierenabstrakt 0,22 , 0,07 0,17 0,60 0,32
11 Soziales Erfassen und Sachliches Reflektieren 0,84 0,20 0,01 0,1d 0,75

12 Formale Folgerichtigkeit 0,23 0,58 0,13 0,19 0,45
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N Inhaltﬁlc;:, (;g duktionsf ihighkell czuf”cﬁg‘?;ﬁ VergleiChbar mit
Do . (Re- undsatzlich Fahigheren

ﬁseﬂﬁeft 2 ¢\
NEU  Fechsters pandione1Q”
Gewichtszahlen laut Faktorenanalyse

~Skundar“-Intelligenzguotient (S-1Q) mit Hand ...:
FS = (0,533U8)+(0,443%U10)+(0,333%U12)
P-1Q = [(FS - 65,93)/9,98115+100 — mit

U8 ... T-Wert im Untertes8 Antizipieren und Kombinieren-figural,

nausn nasinger PSychologische

D phostic U10... T-Wert im Untertestl 0 Analysieren und Synthetisierenabstrakt
vl U12 ... T-Wert im Untertestl 2 Formale Folgerichtigkeit
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. In gewisser Weise entspricht der
Sl it ,Primar‘-IQ auch Cattells Crystallized Intelligence,
: . Sekundar-IQ auch Cattells Fluid Intelligence!

Psychologische

Tt &/ . und wenn Praktiker(innen) wollen, kdnnen sie zur Intelligenz der
ah___

wosrere S”

JInformationsverarbeitung in der gesellschaftlichen Umwelt",
.(Re-) Produktionsfahigkeit durch Strukturierung*

— auch noch die Intelligenz der

h > ,Informationsverarbeitung neuer Inhaltesowie
= . ,Auffassungskapazitat”.

pamgtew-all interpretieren: Dafur sind die beiden Testwerte im Untertest 7
gl Kodieren und Assoziieren und die beiden im Untertest 5
LI Unmittelbares Reproduzieren- numerisch jewells zu mitteln!
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Psycholog:sche

Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit!

Kubinger, K.D. (2017). Adaptives Intelligenz Diagtikum (AID). In M. A.
Wirtz (Hrsg.),Dorsch — Lexikon der Psychologi€S. 97). Bern: Huber.
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